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1. Dialogtraffar for allmanheten under samradstiden

Dialogtraffen pa Savar marknad samordnades med Trafikverket som hade samrad kring da férordad linje syd. Till Umed
kommuns monter kom drygt 500 personer for att prata om planférslaget och Savars framtid. Besdkarna var relativt jamnt
fordelade mellan kén och alder, dock med en underrepresentation av ungdomar mellan 13-18 ar samt en viss 6verrepre-
sentation av personer dver 60 ar. Sammanfattningsvis ar det manga som ar engagerade i utvecklingen av Savar och hade
manga funderingar och fragor. Manga ser fram emot Savars utveckling och att det efter beslut om jarnvagsdragningen
antligen kan borja byggas dven i Savar.

Dialogtrc'iffar:

- Sdvar marknad, 27 maj 2018

- Sdvar bibliotek 4 tillfillen, 2026 september 2018
- Féreningar i Sdvar

- Ndringslivet (Skogforsk, Norra Skogsdgarna)

Det var ett stor fokus pa linjedragningen av Norrbotniabanan dar manga visade missnéje 6ver att forordad linjedragning
inte passerar Savar sag (linje nord ansags battre). Ett av de vanligaste argumenten som lyftes var att det finns stora milj6-
vinster med att Iata sagens gods ga pa jarnvag istallet for pa lastbilar, med hanvisning till Norra skogsagarnas debattinlagg
i Vasterbottens Kuriren (180517). Det var dven manga som tog upp oron over Skogforsk och deras verksamhet nar jarnva-
gen planerades att ga dver deras lokaler. Asikten om jarnvigen delade de som besdkte montern dar nagra lyfte dock for-
delarna med att ha en centralt beldgen jarnvag da det 6kar pendlingsméjligheterna, medan andra menar att jarnvagen bor
ga sa langt bort fran samhallet som majligt da det 4nda inte 4r nagon som kommer att aka tag.

Nagra uttryckte missndje med foreslagen hojd pa husen och vill inte se nagra hoghus i Savar, da det inte passar in. De allra
flesta ar dock 6verens om att det finns ett stort behov av lagenheter i Sdvar och att det forslaget i planen ar valdigt efter-
langtat. Nagra lyfte dven den kulturhistoriska platsen Krutbranet och att detta inte bor bebyggas och darmed bli oaterkal-
leligt, man lyfte mojligheterna att anvdnda omradet som ett rekreationsomrade.

Det ar tydligt att det finns ett stort behov av en storre samlingslokal och métesplats inomhus i Savar, det ar manga fore-
ningar som inte far plats med sina moten i nagon befintlig lokal. Ett allaktivitetshus ar nagot som manga efterfragar.

Dialogtraffarna pa Savar bibliotek var en extrainsatt aktivitet for att mota upp efterfragan och engagemanget som vackts
under samradstiden, det fanns ett behov av att vara pa plats och kunna svara pa fragor fran savarborna. Totalt sett besokte
drygt 100 personer traffarna och fick mojlighet att stélla fragor till tjanstepersoner fran bade Umea kommun och Trafik-
verket. Det var manga allménna nyfikna fragor och funderingar som lyftes. En del av samtalen handlade om att reda ut vad
som sagts i den mediala debatt som varit under samradstiden samt en del spekulationer kring planeringsprocessen av bade
Fordjupade oversiktsplanen och jarnvagsstrackningen. | 6vrigt var det ungefar samma synpunkter som kom fram under
dialogtraffen pa Savar marknad i maj 2018.
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Reseggirui CEN

-

Dialogtrdff Sdvar marknad, Maj 2018

Sammanfattning av samradet 2018

Under samradstiden inkom totalt 102 yttranden varav 72 fran privatpersoner, dock ar ett antal yttranden skrivna av flera
personer tillsammans. Det &r viktigt att lyfta fragan om vilka som kommer till tals och vilka som for fram sina asikter under
samradet, bade genom yttranden och de fysiska métena. Generellt kan sdgas att de synpunkter som inkommit inte per
automatik ar representativa for Savars befolkning. En tydlig skillnad mellan de inkomna skriftliga synpunkterna och de
fysiska motena ar att de personer som dr positiva till utvecklingen av Savar och stéller sig bakom planforslaget inte har
inkommit med skriftliga synpunkter i samma utstrackning som de personer som ar missndjda och framfor kritiska syn-
punkter pa planforslaget.

Samradet syftar inte bara till att ge invanarna chans att yttra sig utan lika mycket till att kommunen far lokal kunskap,
information och idéer som bidrar till att forbattra planen. Denna information ar kvalitativ, det vill sdga att innehallet av
yttranden ar viktigare dn hur manga som yttrar sig for eller mot en sak, eftersom det inte gar att sdga om gruppen som
yttrar sig pa ett visst satt ar representativ for samhallet eller inte.

Trafikverket hade samrad 6ver forordad linjestrackning under samma tidsperiod som den férdjupande 6versiktsplanen for
Savar (FOP Savar) var ute pa samrad.

Inkomna synpunkter har féranlett relativt stora férandringar av planforslaget, vilket gor att ett nytt samrad halls med det
reviderade planforslaget. Fornyat samrad pagar mellan 1 april —30 juni 2020, dar berérda aktérer och allmanhet vialkomnas
att lamna synpunkter.

Lashanvisning

Synpunkter bor lasas med beaktande av att de skickades in 2018. Det betyder att vissa argument eller synpunkter nu kan
ses som mindre relevanta pa grund av férandrade forutsattningar och beslut som redan har tagits (exempelvis linjedrag-
ning och stationslage).

Samradsredogorelsen ar upplagt sa att de vanligaste argumenten beskrivs, samt vilken aktér som yttrat sig kring just den
fragan. Sedan en kommentar om hur kommunen beméter synpunkten och om den féranleder nadgon férandring i den nya
planforslaget 2020. Samradsredogérelsen bemoter synpunkter som yttrade sig kritiskt mot planforslaget 2018 eller lyfte
fragor och idéer. Positiva yttrande uppskattas lika mycket men bemots inte om det inte finns sarskild anledning till detta.
Sist i dokumentet finns en sammanfattning av vilka justeringar som gjorts efter samradet.
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3. De vanligaste argumenten och kommentarer

| detta avsnitt tas de mest forekommande synpunkterna forst och sedan i fallande ordning, med en kommentar om hur
synpunkterna bemots och tas om hand. Ifall synpunkten féranleder nagon forandring av planférslaget 2020 framkommer
dven det.

3.1. Jarnvdgens linjedragning
Synpunkter fran: Norra skogsdgarna, Skogforsk, Centerpartiet och stort antal privatpersoner.

En av de vanligaste synpunkterna berdr jarnvagen och dess dragning. Forst och framst bor det tydliggoras att beslut om
att jarnvagen ska byggas liksom beslut om linjestrackning inte ligger hos kommunen, utan det ar Trafikverket som tar beslut
i dessa fragor.

Nagra privatpersoner, organisationer och partier lyfte sin oro angdende de olika férslagna linjestrackningarna. En synpunkt
var att den sydliga linjen skulle paverka landskapsbilden negativt, skada en vardefull vattentakt och férstora privata tomter.
Vidare hystes betdnkligheter mot hoga kostnader som uppstar med jarnvagen och sarskilt med en linjedragning som skar
over E4 flera ganger. Slutligen var en annan fraga som dok upp i samband med jarnvagen om det inte skulle ha varit battre
att planera for dubbelspar fran borjan pa Norrbotniabanan.

Kommentar:

En del av kommunens syfte med den férdjupade 6versiktsplanen har varit att tillhandahdlla underlag till Trafik-
verket, sa att deras beslut kan bidra till och skapa férutséttningar for bésta mdéjliga utveckling i Sévar. | denna
roll har kommunen yttrat sig for en central linjedragning och motiverar varfér i planférslaget.

Ndr nu Trafikverket har tagit beslut om en central linjedragning genom Sdvar pdverkas inte den némnda vat-
tentdkten av jarnvdgen. Ndr det gdller pdverkan pd landskapsbilden har alla de féreslagna jdrnvdgslinjerna en
pdverkan. Paverkan av en sydlig dragning pd landskapsbilden i omrddet faller dock bort i och med Trafikverkets
beslut. Kommunen menar dven att den centrala linjedragningen medfér minst negativ paverkan eftersom sam-
lokalisering med E4:an leder till en minimering av areal som pdverkas negativt.

Inom kommunens pdgdende arbete med ambitionen att skapa férutséttningar for bdst méjliga utveckling i Sd-
var féljde kommunen dven trafikverkets planeringsarbete fér jdrnvdgen och fick ge synpunkter. Arbetet resulte-
rade i en betydlig ldgre profil fér jarnvdgen i avsnittet norr/6st om Sévardn. Profilsdnkningen kommer att pa-
verka bullernivd ock eventuella stérningar positivt. Samtidigt kommer sinkningen minska pdverkan paG land-
skapsbilden.

Att jarnvdgar pdaverkar privata tomter kan oftast inte férhindras helt, hdr krévs avvédgningar mot samhdllsnyt-
tan. Med utgdngspunkt i den férordade linjedragningen férséker Umed kommun i samarbete med Trafikverket
att hdlla pdverkan pa privata tomter sa Idg som mdjligt.

Angdende de tilltalade h6ga kostnaderna var det rimligt att anta att de E4-ndra linjestrdckningarna skulle bli
dyrare dn det norra alternativet, men i avvédgning mot andra samhdllsnyttor (exempelvis méjligheten till sam-
hdllsutvecklingen, koppling till befintligt och framtida samhdlle, resandeunderlag mm.) har Umed kommun fér-
ordat en central linjestréickning.

Frédgan om dubbelspdr riktas mot Trafikverket.

3.2. Skogforsk

Synpunkter fran: Centerpartiet, Skogforsk, Norra Skogségarna och mdanga privatpersoner.

Det kom in manga synpunkter géllande Skogforsks verksamhet och dess framtid. Anledningen till dessa synpunkter var att
planforslaget 2018 visade Skogforsks Verksamhetsomrade som utredningsomrade fér framtida bostadsbebyggelse. Det
var motiverat utifran om Skogforsk i framtiden skulle vilja omlokalisera sin verksamhet, skulle det vara mojligt att utreda
lamplighet for bostadsbebyggelse. Vidare skulle en sydlig linjedragning ga rakt éver Skogforsks verksamhetsbyggnader och
skulle darigenom innebara en flytt av lokaler. Utover politiska aktorer och Skogforsk sjdlva var det dven manga privatper-
soner som yttrade sig oroligt kring Skogforsks framtid i Savar.



Kommentar:

Intentionen av Umed Kommun i planférslaget 2018 var att visa pd omrddets framtida potential for bebyggelse
ifall Skogforsk sjélva skulle omlokalisera sin verksamhet. Skogforsk har full radighet 6ver sin fastighet och da
Skogforsk énskar ligga kvar i befintligt Icige har kommunen anpassat planférslaget 2020 sd att omrddet istdllet
for utredningsomradet pekas ut som verksamhetsomrade for Skogforsk.

Trafikverket har fattat beslut att gd vidare med linje central vilket betyder att konsekvenser som linje syd innebar
for Skogforsks lokaler nu undviks. Pdverkan som uppstdr genom linje central kommer att hanteras av Trafikver-
ket.

3.3. Linje nord och Savar Sag
Synpunkter fran: Norra skogsédgarna, Byggnadsndmnden, Centerpartiet och mdanga privatpersoner.

Argumentet att den norra linjedragningen skulle vara battre for Sdvar Sag var det mest frekventa argumentet kopplat till
linjestrackningen. Detta eftersom denna linjestrackning skulle méjliggéra sagens anslutning till jarnvdgen fér godstransport
vilket skulle kunna minska tung trafik genom Savar och bidra till miljovanligare transportldsningar. Dessutom skulle norra
linjen vara narmare till det nya utpekade industriomradet.

Byggnadsnamnden efterfragar resonemang kring industrispar, men férordar en central linjedragning.

Kommentar:

Umed Kommun har ansvar att skapa férutsdttningar som méjliggér ndringslivsutveckling och héllbara gods-
transporter, men i val av linjedragning det finns ett stort antal andra samhdllsintressen som ocksa ska beaktas.
Sa dven mdjlighet att utveckla évriga ndringslivet i Sdvar, dven om Sévar sdg dr en stor arbetsplats. Utveckling
av Sdvar skulle vid norra linjedragningen inte méjliggéras i samma utstréckning som vid den centrala linjestréick-
ningen, eftersom olika faktorer och (riks-)intressen férhindrar en utbredning av Sévar norrut. Ddrfér har kom-
munen féresprakat en central linjedragningen, ddr beslut om dragningen fattas av Trafikverket och inte av
Umed kommun. Fér att méjliggéra anslutning till jérnvdgen for godstransport skapas i planférslaget 2020 nu
foérutsdttningar for ett industrispdr genom utpekande av ett markreservat. Detta industrispdr kan dven skapa
forutsdttningar att jarnvdgsansluta det nya verksamhetsomrddet som pekas ut (V3), och utgdngspunkten dr att
det ska pdverka friluftsomrddet (samt elljusspdret) norr om Sdvar sa lite som méjligt.

Timmer Sdvar sdg, Fotograf: Ann-Margrethe Iseklint



3.4. Blir Sdvar en sovstad?
Synpunkter frén: Milj6- och hélsoskyddsndmnden, Centerpartiet, Norra Skogsdgarna, Gemensamt yttrande fran féreningar
i Sdvar (Sévar Hembygdsférening, Sévardadalens trddgdrdssdllskap, Lions Sédvar, Sévar IK, Sdvardkyrkan) och privatpersoner.

Nagra asikter fran privatpersoner sasom partierna haller emot planen att den skulle leda till att Sdvar blir en sovstad och
havdar att inte tillracklig hansyn tas till utékningen av handel och service, arbetsplatser och verksamheter samt turism.

Kommentar:

Kommunen hdller inte med om detta synsdtt. Planforslaget erbjuder méjligheter for boende att arbeta i Sévar
och fér ndringslivet att etableras eller utvecklas lokalt. Viktigt dr att ven om kommunen kan skapa forutsdtt-
ningar fér ndringsliv, handel och service sG kan kommunen inte styra vilka verksamheter som etableras i Sdvar.
Det nya planférslaget 2020 innehdller en utékning av verksamhetsomrddet V3 (tidigare V2), ddr det finns méj-
lighet for ndringslivsetableringar. Vidare fortydligas i planférslaget 2020 mdéjligheter f6r néringslivsetablering i
det befintliga samhdillet samt inom féreslagna nya bebyggelseomrdden (se planférslaget).

3.5. Sambhallsservice

Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Milj6- och hélsoskyddsndmnden, Fér- och grundskolendmnden, Byggnadsndmnden, Sévar-
Tdfted Socialdemokratiska férening, Fritidsndmnden, Kulturndmnden, Gemensamt yttrande fran féreningar i Sévar (Sévar
Hembygdsférening, Sdvarddalens trddgdrdssdllskap, Lions Sdvar, Sévar IK, Sdvardkyrkan), Tekniska némnden och privat-
personer.

Planférslaget 2018 bor sdkerstalla forutsattningar for att erbjuda samhallsservice till invanarna i den utstrackningen som
behdvs. Vissa hdavdade att planforslaget 2018 inte tog tillrdacklig hansyn till olika typer av samhallsservice. Daribland skolor,
forskolor, idrottsanldaggningar, fritid- och rekreationsanlaggningar samt rekreationsstrak langs Savaran, offentligt rum och
parker och bredbandférsorjning.

Idrottsanldggning i norra delen av Sévar samhdille

Kommentar:

Angdende samhdillsservice bedémer kommunen att tillrdcklig hdnsyn till har tagits ndmnda samhdllstjénster
utifragn den detaljeringsnivdn som dr Idmplig for en fordjupad éversiktsplan.

Utifran inkommande synpunkter har formuleringarna kring samhdllsservice fortydligats genom ytterligare be-
skrivning av framtida behov av offentlig service, exempelvis behov av skola, forskola, dldreboenden och andra
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typer av boenden som kommunen har ansvar fér. Kommunen har som ambition att kommunalt markférvirv
sker i tillrdcklig utstrdckning fér att Sévar kan utvecklas pd bésta méjliga sdtt. Detalj om dndringarna hittas i
planférslaget 2020.

Bredbandférsérjning dr viktigt for savél privatpersoner som ndringslivet och férvintas behévs allt mer framéver.
Umead Energi férhdller sig till kommunens mdlsdttning avseende medborgarnas tillgang till bredband och det
betyder att bredbandférsérining kommer att byggas ut ddr Umea vixer.

Vision fér Sdvardns strandomrdde dr att vara en viktigt rekreations- och fritidsomrdade som kopplar ihop norra
med (framtida) sédra delar av Sdvar och ger snabbt tillgdng till ytterligare rekreationsomrdden i sdvars nérhet.
Idag dr det emellertid sa att delar av stranden ldngs dn inte dr tillgénglig for allménheten. Det finns dock stor
potential i detta omrdde och ambitionen dr att férbdttra tillgéingligheten nér utbyggnad av bebyggelseomréaden
sker. Kommunens Idngsiktiga ambition ér dven att férbdttra befintliga leder Iéngs an. Planférslaget 2020 kom-
pletteras med beskrivningar av virden och funktioner som bér skapas i det gréna strgket genom bebyggelse-
omrddena pad sédra sidan (N5). Planférslaget 2020 kompletteras med ett avsnitt om de offentliga rummen med
parker och rekreation mm.

3.6. Planerad bebyggelse
Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Vakin, individ- och familjendmnden, dldrendmnden, Sévar- Tdfted Socialdemokratiska for-
ening, Byggnadsndmnden och privatpersoner.

Nar det géller bebyggelse inkom synpunkter med olika inriktningar. Till exempel 6nskas (mer) kommunalt bostadsbyggande
i Savar samt att en blandning av olika boendeformer uppstar. Vidare lyfts att trivselsboende samt andra boendeformer for
personer med sarskilda behov saknas. Ytterligare efterfrdgades en prévning om tatare bebyggelse i vissa omraden saval
som en redovisning av bebyggelserelevanta geologiska forhallanden. Vissa sag Savar daven som framtida ekoby och vill att
planen tar stéllning till det. Synpunkter pa vaningsantal och byggnadshéjd har inkommit dar man ifragasatter byggnader
upp till 6 vaningar i ett samhélle som Savar. Byggnadsnamnden efterfragar tatare bebyggelse dn foreslaget inom de delar
som ligger néra resecentrum.

Kommentar:

Kommunalt bostadsbyggande dr en fradga foér Bostaden AB som agerar pd marknadsvillkor angGende var de
vdljer att uppféra ny bebyggelse. Dérutéver dger kommunen begrdnsad mdngd mark i Sévar som — tillsammans
med kommunalt markférvdrv — ska anvdndas for att sékerstdlla framtida behov av samhdllstjédnster och kom-
munala verksamheter. Utifrdn denna situation dr méjligheten fér Umed kommun att stdlla krav eller mdl om
ekoby eller mer blandning av boendeformer begrdnsad dven om kommunen vdlkomnar det sistndmnda ef-
tersom det bidrar till social hdllbarhet. Dessutom finns mdanga detaljfrégor som inte regleras pd 6versiktsplanens
nivd sdsom exempelvis uppldtelseformer. Samma gdller for Trivselsboende och liknande som styrs i ett senare
planeringsskede eller dr utanfér kommunens pdverkan.

Det finns ett stort behov av ldgenheter i Sdvar, vilket motiverar férslaget till flerfamiljshus. Fér att klara tillvéx-
tambitionerna for Sdvar och samtidigt hushdlla med vérdefull mark kréivs det en titare bebyggelse med hégre
hus dn det finns i befintliga Sdvar. Ddrfér har en tdthet med upp till 6 vaningar féreslagits for de tdtaste omra-
dena ndrmast centrum och resecentrum. Alternativet till tdthet, ndmligen att exploatera nya bebyggelseomra-
den i samma stil och tédthet som befintligt samhdlle skulle innebdra att stora virdefulla markarealer skulle tas i
ansprak, vilket kommunen menar inte dr att hushdlla med vdra gemensamma resurser.

I de (vita) omarkerade omrdden i plankartan fortsdtts pdgdende markanvindningen och méjligen kan omrdden
bebyggas, efter prévning enligt plan- och bygglagen.

Ndr tomter sldpps kan Umed kommun oméjligt svara pd eftersom utpekade bebyggelseomrdden till stérsta del
dr i privat dgo. Planeringsprocessen dr vanligtvis IGng och innan tomter kan sdljas behéver omrddena dven de-
taljplaneléggas.

Kapitlet med Férutsdttningar kompletteras med geologiska férhdllande, mer detaljerade undersékningar gors
vid behov i detaljplanearbetet.



3.7. Trafik

Synpunkter fran: Trafikverket, Tekniska ndmnden, Byggnadsndmnden, Sévar- Tdfted Socialdemokratiska férening och pri-
vatpersoner.

Omradet trafik fick mycket inspel under samradstiden. En fraga som stélldes var varfér man skulle planera framtida Savar
sa att trafikleden inklusive buller, barridreffekter och féroreningar skulle vara mitt i samhaéllet. Linje central skulle vidare
utgora en risk fér samhéllet genom transporter av farligt gods.

Det efterfragas att planférslaget tydligare redogor for hur infrastruktur for cyklister ska forbattras med sdkra och gena
cykelvagar, aven for pendlare.

Nar det galler pendling lyfter en del tveksamheter géllande att tagpendling mellan Savar och Umea kommer att vara ett
alternativ till bilpendling. Andra synpunkter kommer fran savarbor som antagligen anvénder bussen idag och stéller fragan
hur busstrafik kommer att paverkas av taget och dnskar ett stéllningstagande dartill. Det galler &ven for fragan om angoring
for busstrafiken vid resecentrum.

Kommentar:

Lokaliseringen av trafikleden mitt i samhdllet ér en utmaning, dérfér behéver kommunen fortsdttningsvis arbeta
for att 6verbrygga barridreffekten fran E4/jdrnvdg. Emellertid finns mdanga mindre orter ddr jérnvdgen gdr ge-
nom tdtorten och har en positiv pdverkan pd utvecklingen. PG Idng sikt planeras resecentrum utgéra kérnan av
nya Sdvar och ska méjliggéra snabb, miljévinligt resande till Umed och Skellefted men dven ldngre distanser én
sd. Dessutom kan resecentrum fungera som naturlig métesplats och nav som kopplar ihop sédra och norra sévar
och som skapar fléde av trafikanter som rér sig i omradet och bidrar till ett mer levande och tryggare samhdille.
Alternativet till att samlokalisera de tva stora trafikslagen (E4 och jdrnvdgen) skulle ha varit att de utgér tva
stora, separata barridrer som ska éverbryggas och riskerar att kapsla in samhdllet mellan tva stora barridrer.
Bedémningen dr att kombinationen av de tva barriérerna pG samma stdlle dr det bdsta alternativet.

I motsats till vissa yttranden gér kommunen bedémningen att planférslaget tar hénsyn till framtida behov och
krav som stdlls pd infrastruktur i Iémplig detaljeringsniva for en fordjupad 6versiktsplan.

Genom ndrheten till stationen kommer det skapas goda férutsdéttningar for flervaningshus och ldgenheter i ndr-
het till handel, ticinster och mobilitetsutbud. Dessa Idgenheter kan erbjuda boende till dem som inte vill eller kan
bo i en villa pga. preferenser, kostnader, hushdllsstorlek och mer. SG skapar kommunen férutsdttning fér en
social blandning och sdkerstdller att framtida sdvarbor ges 6ver goda méjligheter till att resa och levar hdllbart.

Planférslaget 2020 fértydligas i frGga om trafik, gdng- och cykelinfrastruktur och har ambitionen att tillhanda-
hdlla bra férutsdttningar for en rérelserik livsstil. Enskilda leder regleras dock inte i det hér planeringsskedet.
Fram till Norrbotniabanan ¢r byggd och i drift bedéms busstrafiken fortsdtta pd ett jmférbart sdtt som i dags-
ldget. Efter trafikstart pG Norrbotniabanan kommer troligtvis busstrafiken att anpassas och utgéra ett komple-
ment till tagtrafiken och ambitionen dr att alla i Sévar har bra méjligheter att Gka kollektiv framéver. Det plan-
eras for angéring av bussar vid Sdvar resecentrum.

Ndr det gdller féroreningar och transport av farlig gods betonas att det finns riktlinjer och grdnsvdrde (skydds-
avstdand) som trafikverket och kommunen madste férhdlla sig till vilket vi ska géra.

Buller fran jdarnvdgen dr ett dmne som mdnga oroar sig for. PG grund av att hégt buller kan paverka hdlsan dr
Trafikverket bunden till att forhdlla sig till riktlinjer och grénsvérden som inte fdr éverskridas. Kommunen ser
stora férdelar med linje central eftersom den ger chansen att kombinera tva bullerkéllor, némligen E:4 och jérn-
vdg, till bara en pG bara ett stdlle. Ddrigenom méjliggérs att bullerdgtgdrder pd jdrnvdgen dven kommer att
forbdttra bullersituationen frdn E4. Detsamma gdller fér évergdngar om bara en barridr mdste korsas. Genom
en profilsinkning pa jarnvdgen genom Sdvar kommer bullernivan och eventuella stérningar bli bdttre dn tidi-
gare férslag. Samtidigt kommer séinkningen minska paverkan pa landskapsbilden. Trafikverkets utredning gdil-
lande bullerpdverkan visar dven att buller kommer att minska i delar av bebyggelse ldngs linjedragningen i jdm-
férelse med idag ddr det inte finns jdrnvdgen men E:4. Trafikverket ansvarar fér bulleratgérder pag Norrbotnia-
banan och E4.



Flygfoto éver Sévar med vég E4 nederst i bild

3.8. Identiteten och kultur

Synpunkter fran: Ldnstyrelsen, Kulturndmnden, Vésterbottens museum samt mdanga privatpersoner.

Vildigt viktig och emotionellt laddad &r diskussionen om visionen om Savars framtid. Nagra yttrande lyfte oron att Savar
kommer att férlora sin identitet och bykansla. Nagra vill inte att Sdvar ska véxa eller férandras utan att Sdvar bor bevaras
sa som det dr nu. Andra haller med att Sadvar ska vdxa men vill att detta ske genom nya villaomraden och inte genom
fortatning pa vissa hall med flerfamiljehus och ldgenheter eftersom man menar att det inte passar befintlig bebyggelse.
Dessutom anfoérs kulturhistoriska varden sa som paverkan pa byggnader med sarskild arkitektur eller begravningsplats
"kesen”.

Kommentar:

Varfér bor man i Sdvar? Det finns massor av sma byar i Umead och hela Viésterbotten men inte manga som Sdvar
eftersom Sdvar ligger i ndrhet till Umed. Ndrhet till Umed medan man har mdéjlighet att bo pd landet med stor
tomt och villa; det dr livsstilen som dr eftertraktad i Sdvar. Umed (Kommun) upplever en stark befolkningstillvéxt
och blir allt attraktivare att bo i, vilket dven pdverkar Sdvar. Ndr Umed vixer, gor dven omlandet det i samma
proportion som staden. Férdndringar dger rum hela tiden, dven i Sdvar och Sdvars tillvéxt enligt planférslaget
kommer inte att ske éver natt. Det kommer troligtvis ta decennier tills vi har ett fullt utbyggt planférslag. Kanske
centrala Sdvar kommer att forlora bykdnslan éver tiden men dé kommer en ny kénsla att vixa fram och det
innebdr inte per automatik en férsémring. Kommunen, tillsammans med évriga aktérer och sdvarbor, behéver
arbeta for att Sdvar dven fortsdttningsvis kommer att vara en attraktiv livsmiljé ddr mdnniskor vill och vdljer att
bo.

Ett samhdlle bestdende av villor for familjer dr trevlig — for familjer. Emellertid ér det inte ett samhdlle som gér
plats fér ensamboende, unga vuxna eller édldre som inte har mdéjlighet att bo i hus Iéngre eller som behéver
gruppboende. Genom att komplettera Sdévar med olika boendeformer kan Sévar mer ¢n idag vara en plats for
alla oberoende av dlder. En mer blandad befolkning ger bdttre forutséttningar och underlag for affdrer, verk-
samheter och samhdllstjdnster samt ett bredare utbud eftersom konsumtionsménster, livspussel dr mdngfald-
iga.

Kulturhistoriskt vérdefulla miljéer finns i Sévar och fértydligas i Planférslaget 2020. De dr en viktig del av Sévars

identitet och ndr Sévar utvecklas ska hénsyn tas till kulturmiljén. Fértydliganden om myren Kesen som kan visa
sig vara en begravningsplats behandlas inom avsnittet om omrdde B3 i planférslaget 2020.
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Kulturmiljé Sévar, Kélla: Tyréns

3.9. Krutbranet
Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Sdvar- Tdfted Socialdemokratiska férening, Sdvar hembygdsférening, Umea Universitetet,
Visterbottens museum och privatpersoner.

Det fanns ett flertal synpunkter kring planforslaget 2018 néar det galler framtiden fér omradet Krutbranet. Manga menar
att planforslaget 2018 kommer att paverka omradet negativt och lyfter ocksa att en utveckling av omradet med fokus pa
det kulturhistoriska arvet eller som rekreationsomrade vore 6nskvart.

Kommentar:

Andringar i planférslaget gjordes fér omrddet Krutbrdnet ddir dven Kustlandsvégen passerar genom. Krutbrdnet
har en viktig plats i Sveriges historia, det var hdr Sverige métte Ryssland 1809 i det senaste slaget pd svensk
mark. Umed kommun har tagit hdnsyn till synpunkter som skickades in gdllande Krutbranet. Umed kommun
hdller med om att Krutbrdnet har stor betydelse fér Sévars historia och identitet. Férutom det nérliggande krigs-
monumentet dr det ddremot svdrt att utldsa ndgot av historien i terrdngen och Umed kommun bedémer ddrfér
att en utredning av Krutbrdnet ska ske for att fa reda pa vilket utvecklingspotential Krutbrdnet har som attrak-
tivt omrdde samt som ett kulturhistoriskt beséksmdal i norr. | det reviderade planférslaget féreslds fortsatt ut-
redning av omrddet med ambitionen att méjliggéra en utveckling och ett synliggérande av historien pa platsen.

3.10. Vatten

Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Vakin, Tekniska ndmnden, Sdvar- Tdfted Socialdemokratiska férening och privatpersoner.

Runt fragan om vatten inkom ett antal synpunkter med olika fokusomraden. Ett viktigt &mne ar dagvattenhanteringen dér
det efterfragas att kommunen ar mer specifik och reder ut hur dagsvattenhantering kan lyckas i en viaxande Savar. VAKIN
lyfte behovet for en utékning av det kommunala verksamhetsomradet for hantering av spillvatten sasom en utvidgning av
dricksvattenkapaciteten for fler manniskor i Savar.
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Kommentar:

Dagvattenhantering i Sdvar behandlas i eget avsnitt i planférslaget 2020. Fér att komplettera planeringsun-
derlagen och éka dess robusthet har kommunen bland annat tagit fram en skyfallskartering som ingdr i kom-
munens bedémning av dagvattenférhdllandet. | samverkan med VAKIN har fértydliganden kring spillvattenhan-
tering och dricksvattenbehovet gjorts.

3.11. Savaran och Grénomraden
Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Tekniska ndmnden, Miljé- och hdlsoskyddsndmnden, Sdvar- Tdéfted Socialdemokratiska
férening, Viésterbottens museum och privatpersoner.

Savaran tillsammans med befintliga och tillkommande gronomraden kommer att spela en avgdrande roll for livskvalitén
och majligheten till rekreation i Sdvar. Dessutom bidrar denna typ av omraden med viktiga ekosystemtjanster.

Planférslaget 2018 fick kritik for att den inte pa ett tillfredstallande satt redogjorde for befintliga gronomraden i planom-
radet. Vidare saknades vagledning fér hur dessa gronomraden ska utvecklas. Lansstyrelsen har synpunkter pa hur Savaran
som ar ett natura 2000 omrade hanteras i planen. En redovisning av statusen pa vattenférekomster Savaran, Palbolean
och Armsjébacken samt en bedémning av hur planen ska na miljokvalitetsnormerna efterfragas. Vattenkvalité bor ej for-
samras och risken for en forsamring bor behandlas i planen.

Kommentar:

Kommunen hdller med om att Sdvardn och grénomrddena dr en viktig aspekt fér goda livsmiljéer for Sdvar och
planférslaget 2020 fértydligas med ett avsnitt om offentliga rum.

Redovisningen av befintliga grénomrdden som pdverkas av éversiktsplanen kompletterades i planférslaget
2020. Liksom beskrivningar om hur Sdvars grénomrdde ska utvecklas framéver.

Statusen pa vattenférekomsterna redovisas inte i 6versiktsplan, utan det hdnvisas till databasen VISS fér aktuell
information. Miljékvalitetsnormerna bevakas och hanteras i detaljplanen, ddr ickeférsémringskravet finns att
forhdlla sig till. Angéende dagvattenhantering finns riktlinjer i planférslaget 2020 fér efterféljande skeden.

3.12. Jordbruksmark

Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, Miljé- och hdlsoskyddsndmnden, Sdvar hembygdsférening, Visterbottens museum och pri-
vatpersoner.

Det finns tre huvudsakliga synpunkter som kom in efter det forsta samradet angaende jordbruksmarken: For det forsta
namns den lokala produktionsformagan som befaras férsamras néar jordbruksmark forsvinner. Att bebygga jordbruksmark
gar emot den nationella sdsom den regionala livsmedelsstrategin. For det andra lyfts ett forandrat klimat som leder till
storre utmaningar nar det galler torka eller skyfall i framtiden. Jordbruksmark skulle i sddana fall fungera som buffer som
kan absorbera och spara vatten. Till sist spelar jordbruksmark en viktig roll i samband med Savars identitet. Det pekas pa
en lang historia av jordbruk i Sdvar och pa vardet som denna kulturmiljo.

Kommentar:

Planférslaget 2020 har fértydligats med en precisering kring varfér denna mark dr avgérande for Sévars utveckl-
ing. Kommunen hdéller med om att alla tre ovan ndmnda argument dr riktiga och har tagits i beaktande i avvdg-
ningen som har skett. Ddremot dr bedémningen fortfarande att argumenten fér samhdllsutvecklingen med
sammanhdngande bebyggelse samt tdtortsutveckling i centrala ldge med rimligt avstdand till resecentrum dr
lika viktigt fér en hdllbart Séivar, sdrskilt med beaktande av klimatavtryck och méjligheten till hdllbart resande
samt uppfyllande av klimatmal och 6kad nytta av jarnvdgsinvesteringar. Det allmédnna intresset av tdtortsut-
veckling med hég téithet i centralt Idge bedéms utgéra ett visentligt samhdllsintresse och kan inte tillgodoses i
andra lokaliseringar (Gn B1) med samma effekt. Det bedéms omdjligt att dstadkomma samma bebyggelsetdthet
i ett mer perifert Iéige av Sévar. En glesare struktur i perifert Iéige innebér en osammanhdngande tétortsutveckl-
ing samt att stérre arealer skulle behéva tas i ansprdk fér bebyggelse, pG bekostnad av andra vérden som na-
turvdrden och rekreation for att ndmna nédgra.
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Odlingsmark i sédra delen av planomrédet

3.13. Strandskydd

Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, MHS, Byggnadsndmnden, Centerparti och privatpersoner.

Betraffande strandskydd fanns nagra synpunkter. Det efterlyses att Umea kommun motiverar hur en 30-meter zon kan
trygga vaxt- och djurlivet samt forhindra en férsamring av den ekologiska statusen. Vidare dnskas en redogorelse for hur
sulfatjorder planeras hanteras under exploateringen med syftet att forhindra lackage av sura @mnen och metaller. Risken
till forsamring anses vara hogre vid en smalare skyddszon an 100m. Ytterligare efterfragas en beskrivning hur avvagningen
gentemot strandskydd gjorts.

Kommentar:

Beskrivningarna i planférslaget 2020 har fértydligats i fraga om strandskydd och dr utférliga. Nér det gdller
upphdvandet av strandskydd sé sker det i sé fall i detaljplaneringskede, utifrdn gdllande lagstiftning. Oversikts-
planen avgér inte frdgan om bebyggelse inom strandskyddsomrdden (framférallt B1), utan pekar ut kommunens
ambition i markanvéndningen. Allmdnhetens tillgdnglighet till stranden (i omrdde B1) sdkras genom en gdng-
och cykelvdg mellan bebyggelse och strandskyddzonen av Sévardn. Genom att bevara en strandzon pd minst 30
meter fran Sdvardn sékras viktiga kantzoner for biologisk mdngfald frén sedimentation, kanteffekter mm. Be-
démningen dr att det dr ldmpligt att préva bebyggelse inom resten av strandskyddat omrdde i detaljplaneskede.
Angdende sulfatjorder fortydligas i planférslaget 2020 att det dr en utmaning som kan férdyra exploateringen
av berérda omrdden, men att det hanteras i senare skede.

3.14. Risker gallande erosion, brandférsvar mm.
Synpunkter fran: Ldnsstyrelsen, M, Milj6- och hélsoskyddsndmnden, Umedregionens brandférsvar, Tekniska némnden och
privatpersoner.

Gallande ras, skred, erosion och 6éversvamning menar en del av de inkomna synpunkterna att planforslaget ar otillrackligt.
Det efterlystes en beskrivning av hur bedémningen att en 30 meter strandzon kan minimera riskerna fér fas och skred
gjorts.
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Géllande raddningstjanstverksamhet och deras insatstider lyfts en oro om att de inte skulle na sédra savar tillrackligt
snabbt.

En annan fraga var vilka brandskyddslosningar ska genomforas fér byggnader som ligger séder om E4. Eftersom insatsti-
derna i dagslaget ar langre bor flerbostadshus 6ver tre plan projekteras med brandskyddslésningar

Vidare borde brandpostnatet byggas ut for att sdkerstalla effektiva slackinsatser.

Kommentar:

Amnena ras, skred, erosion samt 6versvimning dr viktigt att ta i betraktande och fértydligas i planférslaget
2020 bland annat i avsnittet om Risker. Ras, skred och erosion som riskfaktorer bér beaktas i efterféljande plan-
processer, sdrskilt ndr det gdller ytor ldngs Sdvardn. Geologiskt férhdllande och ddrpd beroende risker kan in-
formeras om pd www.SGU.se.

Gdllande brandskyddslésningar och brandpostndtet brukar dessa fragor inte regleras i en éversiktsplan. Icke
desto mindre bér behévliga atgdrder som garanterar sdkerheten mot brdnder genomféras, men detta hanteras
i efterféljande planeringsskede.

3.15. Amnen utanfér Oversiktsplanens inflytande

Synpunkter frdn: Umedregionens brandférsvar, Sdvar- Tdfted Socialdemokratiska férening, Fritidsndmnden, Gemensamt
yttrande fran féreningar i Sdvar (Sdvar Hembygdsférening, Sévarddalens trddgdrdssdllskap, Lions Sdvar, Sdvar IK, Sévard-
kyrkan), Individ- och familjendmnden, Vakin och mdanga privatpersoner.

Ett visst antal yttrande till planforslaget syftar till fragestallningar som inte regleras pa 6versiktsplaneniva. Det handlar
oftast om detaljfragor. Bland annat lyfts det kommunala bostadsbyggandet, tidpunkten da tomter fér smahus slapps, triv-
selsboende, brandpostnatet, brandskyddlosningar, samordning av kommunala lokaler och verksamheter, féreningsliv,
blandning av boendeformer, atervinningsstationer och deras placering.

Kommentar:

En del av ndmnda fragestdllningar har kommunen redan tagit stdllning till, i det hér dokumenten eller i planfér-
slaget. Mest berérda andra ansvariga eller efterféljande planskeden: Samordning av kommunala lokaler och
verksamheter hanteras i senare planeringsskede, dven om ambitionerna uttrycks i planférslaget. Féreningsliv
dr en angeldgenhet for hela samhdillet och 6versiktsplanen kan hjdlpa till med att skapa vissa férutsdttningar
men rddigheten utéver det dr begrdnsad. Detsamma gdller fér blandning av boendeformer dér 6versiktsplanen
inte har méjlighet att pdverka privata markdgare och deras byggprojekt pd denna detaljniva.
Atervinningsstationer och deras placering dr viktigt och riktigt att lyfta fram i samband med Umed Kommuns
mal om hdllbar resursanvidndning och cirkuldr ekonomi. Emellertid dr éversiktsplanen inte rdtt dokument fér
den typen av frdagor.

3.16. Ytterligare Yttrande

Odemokratisk process?
Synpunkter fran: privatpersoner.

N&gra personer yttrande &sikten att hela processen av FOP-Sévar skulle ha varit ogenomskinlig, odemokratiskt och avsikt-
ligen svart att vara delaktigt. Man menar att det varit svart att se hur vissa beslut har kommit till.

Kommentar:

Kommunen vill gérna tacka alla som visat intresse, aktivt deltagande och som informerat sig och omgivningen. Vis-
serligen kan kommunen inte hdlla med i pastdendet att processen var ogenomskinlig med hdnsyn till alla tillféllen
som kommunen skapade fér befolkningen att delta och informera sig (se avsnitt 1), vilket mdnga sdvarbor gjorde. Att
det inkommer sadana synpunkter och kritik visar att deltagande och yttrande var och dr méjligt. Ambitionen dr att
hdlla processen kring den férdjupade 6versiktsplanen fortsatt 6ppen och transparent och i enlighet med gdllande
plan- och bygglag hdlla samrdd kring planerna for Sévars utveckling.
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Dialogtrdff Sévar marknad, Maj 2018
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4. Forandringar och justeringar
Stérre fordndringar som dr gjorda till Samradshandling fér Férdjupad 6versiktsplan fér Sdvar mars 2020:

- Den korridor som tidigare visade kommunens férordade strackning av Norrbotniabanan har ersatts av den
strackning som Trafikverket har beslutat att arbeta vidare med, linje central.

- Justerat ldge for stationsomrade/resecentrum

- Skogforsk: Justerat planforslag dar det blir utpekat som Verksamhetsomrade istéllet for Utredningsomrade
som i tidigare version.

- Reservat for industrispar till nytt verksamhetsomrade och Savar sag.

- En utokning av nytt verksamhetsomrade framférallt norrut och vasterut nu V3 (tidigare V2)

- Utokning av verksamhetsomradet V1 norrut.

- Krutbranet pekas ut som ett utredningsomrade med mojlighet att synliggéra historien.

- Fortydligande om naringslivsutveckling, handel och service (for att undvika ”sovstad”)

- Fortydligande om behov av offentlig service (skola, férskola, aldreboende, idrott, friluftsliv mm)
- Ett avsnitt om offentliga rum har tillforts

- Riktlinjer for respektive omrade har tillforts

- Trafikavsnittet har kompletterats, bland annat med en illustration

- Fortydliganden om jordbruksmarken och avvagningen mot samhallsintresset av bebyggelse

- Fortydliganden om strandskyddet

Darutover har en del mindre, redaktionella justeringar gjorts.
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